RESCISION DE CONMTRATOS

La Cortereconoceenunfallo
ellucro cesanteaempresas

n falko de ka Corte Suprema
U a favor de una ox provoodo-

ra de Obras Sanatanas de
la Macifm (O5HN) podria dar lugar
en el futuro a reclamos contra e
Estado por parte de compafiias a
las que se les rescindia el contrato
de rnamnera unilateral. Se trata de s
cansa de Imsa, una ex provesdora
de 05N a la que la Corte le acaba
de reconocer, si bien de manera
parcial, el lucro cesante de una

]urtt de aguel contrato, rescindi-

17%

Subleron bos salarbos en los
ditimos 12 medes, Sépin &l
Indec. El nivel general delindice
deSalarias crecid encnero
1,43% v 2, 72% los salarios del
sector privado no registrado.

do en 1993,

Imsa cra una proveedora de
prodhicios quimicos, gue en 1989
finméd un contrato con 5N para
proveerle sulfato de aluminio mna-
tural de Calingasta, para ser utili-
zado en la potabilizaciin del agua
corriente. El contrato era hasta
julio de 19495, pero O5N ko dio por
finalizado dos afios antes, -:l-:: Cara

ala Prl'ﬂ'l.'l..'.-.ln-l,:rr'l uae
Argentinas. Immg:rémtrc

los contratos de “transferencia

obligatoria” hacia Aguas,

Lz apelacitn de Imsa recorrié
todo el espined de la Justicia hasta
Hegar a la Corte, gue ¢ pronun-
cid de forma definitiva el 22 de
diu:ianhrt. El fallo rechazd bos re-
clamps mis cosntosos de la em-
presa, que pedia ser indemmnizada
por inversiones que no puadieron
BET FeCLL |2 paralizacitn de
activid de 1z plants, indemm.
zaciares laborales ¥ por rescsitn
anticipada de contrato con sus pro-
pios proveedores de ba emypresa. La
Corte tambien rechaso un reclamo
par lucro cesante por el perfodo
1994-1995 porque, sefiald, el afio
1993 “fue el dltimo aflo para el
cual ol presupuesto (para pagar 3
Imsa) fue aprobado”.

El dato novedoso ostd al finsl
del dictamen, de geis carillas. Im-

za habia reclamxado ademis lucro
cesante por el resto del afio 1993 Y
la Corte le dio la ranén. *La frustrs-
cion de las ganancias para cse afio
(fue) conzecuencia directa e in-
mediata de la rescisién anticipada
del contrato®, dice el fallo, con las
I Fayt, Enrigue Petracchi, Juan
Carlcs Maqueda, Ral Zaffaroni v
Carmen Argibay.

Luczs Piapgio, abogado def es-
tudio Nicholson que representS a
Imsa, ascpurd que on ante-
riores la Corte habla reconncidn el
derecho al lucro cesante, pero no
habia podido ser cormprobade. “En
este fallo, se reconoce la existenca
del licro cegante 22 slenta nueva
jurisprudencia sobre el-tema”,
agregh Piaggno. =
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